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I.
Uvod

V letoSnim roce mame tu Cest, jiz dvanact let, stabilizovat hradni zdivo
kumburskych zfricenin. Neni pochyb, Ze prave tato lokalita si naSe snazeni
zaslouzi. Je dominantou okolniho kraje, ke které s udivem vzhlizi po dlouha
staleti nejen obyvatelé okolnich obci, ale i mést Ji¢ina, Nové Paky a Lomnice
nad Popelkou. Kumburk se stava cilem stovek navstévniku, ale i mistem
poradani kulturnich akci a v ne malé mire i sportovniho vyziti. I z téchto
dtivodti je velmi dulezité udrzovat hradni zficeniny ve stabilizovaném stavu.

Velikou ulohu v udrzbé hradu a opravach zdiva sehrava ,,Sdruzeni pro
zachranu hradu Kumburku o.s.“, které v letoSnim roce slavi dvacaté vyroci
zalozeni. Zakladatelé sdruzeni v roce 1992 pravdépodobné ani netusili, co
vlastné takova péce prinasi a jakym smeérem se bude v budoucnu ubirat.
Bylo by ovSem sobecké nevzpomenout ,organizace®, které jiz drive svoji pili
pomohly tomuto, kdysi spravnimu stredisku kraje, jako ,,Okraslovaci spolek
Nova Paka“, ,Klub Ceskych turistt“, ale i Trampska osada v Ubislavicich.
Témto v§em patii veliky obdiv. Casto bezejmenni lidé pomohli tam, kde
y,Statni moc“ neméla nebo nechtéla mit silu. NadSeni, bezmala i
nacionalismus, nebo obdiv ke stredovékému sidlu pfimél tyto dobrovolniky,
aby prilozili ruku k dilu a pokusili se tak odvratit zanik kdysi pySného
hradu. Tato situace vlastné prervava dodnes. Tam kde stat nema prostredky
nastupuji rizna obcanska sdruzeni. Rad bych alespon touto formou
podékoval prvnimu predsedovi sdruzeni, heraldikovi Miroslavu Hirschovi (}
200595) za jeho zivotni Usili a odkaz pfi zachrané hradu Kumburku.

Tento rok probihaly stavebni zachranné prace patou etapou oprav
okruzni hradby. Jiz patym rokem probiha statické zajisSténi prvniho pasma
opevnéni, nazyvané okruzni hradba, které se line takika soubézné s vejcitym
pldorysem jadra hradu a uzaviené je ¢tvrtou branou s ne pfili§ rozsahlym
podhradim. Soucasti okruzni hradby je i ,Panenska“ véz, ktera byla
opravena v letech 2006 a 2007. Véz vykazuje, vzhledem k prilehlym
hradbam, prvky flankovani. Opravy v letoSnim roce se prave tykaly uiseku
mezi ,Panenskou” vézi a uvazovanou treti branou. Velmi nejasnym prvkem
je, prave v této casti opevnéni, tzv. branka. Bude-li statni pokladna
naklonéna Kumburku i v dalSich letech, mtzeme se tésSit napfiklad v pristim
roce i na opravu ,Studnicni“ véze. Tuto véz lze téz zaradit, spolecné
s budovou, ze které zbylo jen sklepeni, do soucasti okruzni hradby.



II.
Stavebni vyvoj opravované casti.

Je tfeba si uvédomit tehdejsi podobu Kumburku. Hrad se vlastné
rozkladal jen na vrcholu ¢edicového suku v podobé hradu s plastovou zdi.
Dle skromnych naznakt mél zfejmeé i podhradi u soucasné ¢tvrté brany. Da
se predpokladat, podle skutecné nepatrnych zbytkt cedicového zdiva s velmi
nekvalitni nartizovélou maltou, i jakousi hradbu vedouci od podhradi
smeérem k jihozapadu, pozdé€ji prestavénou okruzni hradbou. Mohutny rozvoj
hradu je datovan do let 1360 — 70, do té doby se zfejmé jednalo pouze o
nutné udrzovaci prace mensiho rozsahu. V téchto letech dochazi, jak
k prestavbé hradniho jadra, tak k vybudovani nového predhradi ,Studni¢ni“
a ,Panenské” véze, u které se nachazela prvni brana. Okruzni hradba
protnula obé véze a obemkla hradni jadro. Od tehdejsi prvni brany, pod
y,Panenskou“ vézi, vyrostla dalsi hradba lemujici pristupovou cestu az do
predhradi, kde ji uzamkla dalsi brana. Vznikly dlouhy prihradek, pak
preklenula dalsi predpokladana brana. Ta se i objevuje hypoteticky
v nékterych zamérenich hradu obr. 1. Pochopitelné doslo i k ipravam
prostoru pod vystavénou okruzni hradbou kde byl, z vétsi ¢asti obvodu,
vylaman pfikop a navrsen val. Tyto Upravy vSak pro nas nejsou v tuto chvili
dtlezité.

Ty
@

T

//Z////

Obr. 1, mozna podoba hradu Kumburku po roce 1370, pohled od jihovychodu.




Zameérime se tedy na opravovany usek okruzni hradby mezi ,Panenskou®
vézi a uvazovanou branou. Tento tisek muizeme rozdélit na tfi castecné
dochované zbytky zdiva zalozené na skalnim cedicovém podlozi se
sloupcovitou odlu¢nosti. Sklon sloupctu stoupa strmé vzhtru s mirnym
naklonem od vnitfniho k vnéjsimu lici hradby. Ve smeéru od ,Panenské“ véze
se dochoval priblizné sedmnacti metrovy usek, ktery je prerusen brankou. Po
zhruba Sesti metrové proluce, kde nejsou dochovany sebemensi zbytky zdiva,
pokracuje okruzni hradba kolem uvazované brany pod soucasnou ,Velkou“
vézi dal s dalsi prolukou, ktera se zvétsila sesunutim c¢asti zdiva roku 2010
(obrazova priloha str. 22 a obr. 2) k soucasné ctvrté brané.

Opravovany usek u uvazované brany, popis stavajiciho stavu.

Jedna se o ¢ast okruzni hradby zesilenou opérnou zdi se smiSenym,
prevazné piskovcovym licem. Zesileni je zalomeno zhruba v poloviné
dochované casti do jakéhosi britu s tupym uhlem. Hradba je zalozena
v nepravidelné vySce na cedicovém skalnim podlozi se sloupcovitou
odluc¢nosti. V této ¢asti stoupaji cedicové suky témeér kolmo vzhuru. Pri levé
strané jsou patrné dva skalni vybézky, jeden vétsi a druhy mensi, mezi
kterymi je pfiblizné metr Siroka proluka. Cedic¢ové sloupy jsou zaarmovany,
pod zakladovou sparou, plentami z nepravidelné kladenych cedicovych
kamentl do vapenné malty, ta ma misty az krystalickou (,specenou®)
strukturu. Zakladovou sparu tvori teraska vyzdéna prevazneé z piskovcovych
nepravidelnych kvadrikt, misty doplnénych cedicem. Teraska se z obou
stran smeérem k bfitu zuzuje az k jeho lici. Lic dochované ¢asti opérné zdi je
vyzdén z nepravidelnych piskovcovych kvadri, na kterych je velmi patrna
eroze. Ta ma charakter hnizd nepravidelnych rozmért vejcitého az kulového
tvaru. Takto zerodovany piskovec se jiz nikde na Kumburku nevyskytuje.
Zdivo je doplnéno mistnim ¢edi¢em lomového charakteru zhruba v 20%
zastoupeni pohledové plochy. Tento lic kon¢i priblizné tfi ¢tvrté metru pod
soucasnou patou ,Velké“ véze a kaskadovité ubiha smérem k ,Panenské®
vézi. V levé poloving jsou patrny dva kruhové nestejné veliké otvory,
pravdépodobné po leSeni. V tomto uiseku je vidét odhalené jadro s velikou
kavernou pod levym narozim véze. V horni ¢asti kaverny je ve zdivu velmi
zretelna prasklina. V jadru jsou vidét dvé stavebni etapy tohoto useku. Jadro
druhé stavebni etapy ma smiSeny charakter ve slozeni z nepravidelnych
neékdy az ulomkt piskovce a ¢edice rozlicnych rozmérti bez evidentnich
pracovnich spar zdéné na pevnou vapennou maltu. Zatim co prvni stavebni
etapa je Cisté cedicova zdéna na vapennou maltu s Citelnymi minimalné
dvéma pracovnimi sparami. Do dnesni doby nam ztstal bez povSimnuti
nepatrny zbytek lice po ptivodni okruzni hradbé v tomto tiseku (obrazova
pfiloha str. 18 a 19). Diky tomuto nalezu mtzeme pfedpokladat prubéh
praci. Zde byla nejprve vystavéna hradba (prace datované do roku 1360 —
70), po teé ,Velka“ véz (kolem roku 1400) a zfejme po statickych problémech
jiz minimalné tricet let staré hradby doslo k vystavéni opérné zdi. Jelikoz
charakter dochovaného lice a odhaleného jadra druhé stavebni etapy tohoto
useku nasvédcuje o druhotné pouzitém materialu, nabizi se mySlenka
vzniku po roce 1454. Respektive zhruba o Sest let pozdéji pfi dostavbé
vnéjSiho opevnéni. Na zesileni totiZ mohl byt druhotné pouzit material
z rozebrané uvazované soucasne treti brany. Ta uz nemusela mit po



dokonceni vnéjsiho opevnéni a dokonceni soucasné prvni brany takovy
vyznam. Navic pokud byla poskozena, tak se ji uz nevyplatilo opravovat a
material, tak mohl byt pouzit praveé pro opérnou zed pod ,Velkou“ vézi. V tu
dobu stari treti brany, ktera byla s nejveétsi pravdépodobnosti postavena

v druhé stavebni etapé praveé pfi vzniku okruzni hradby, by se dalo
odhadovat zhruba na devadesat let. V takovém ¢asovém horizontu se da
poskozeni minimalné lice okruzni hradby predpokladat, pokud vezmeme

v ivahu vahu ,Velké“ véze plisobici na podlozi a jisté i castecné na zdivo
okruzni hradby, tak v diisledku mohlo dojit i k jejim statickym porucham,
které byly reSeny vystavénim opérné zdi. Poruchy okruzni hradby v tomto
useku nam dokazuje praveé nepatrna ¢ast dochovaného lice. Ten je castecné
prezdén dochovanym jadrem z druhé stavebni etapy tohoto useku, kdy zdivo
jadra zabiha az za dochovany zlomek lice prvni stavebni etapy tohoto useku.
To znamena, Ze v dobé vystavéni opérné zdi byl lic okruzni hradby poskozen
minimalné jeho ¢astecnym odpadnutim, mozna i kavernami. Existenci
uvazované treti brany nam bohuzel dokazuje jen nedavno objevené, doposud
neznamé, vyobrazeni Kumburku, kde je mimo jiné namalovan obdobny
utvar, jak jej zname praveé u druhé brany, ze dvou stran rozsifeny blok zdiva.
Ten se nachazi o kousek niz, nez byva naznacena treti brana a je soucasti
hradby lemujici pfistupovou komunikaci. Pozice pozustatku treti brany
muze byt zkreslena autorem vyobrazeni, diilezity je ale fakt vyobrazeni
vlastniho bloku zdiva.

Obr. 2 Stavajici stav opravované ¢asti okruzni hradby v useku pod ,Velkou“ vézi. Sipky
ukazuji na otvory, zfejmé po leSeni. Cervené je zvyraznén dochovany lic prvni stavebni etapy
tohoto useku.




Opravovany usek navazujici na ,Panenskou® véz, popis stavajiciho stavu.

Zde jde o cast okruzni hradby ve smeéru od ,,Panenské® véze
k severovychodu. Zakladova spara je zalozena na cedicové skale se
sloupcovitou odluc¢nosti. Sloupky cedice v tomto tiseku stoupaji vzhtiru
s mirnym naklonénim vpravo (z pohledu od pfihradku) a od vnitfniho
k vnéjSimu lici. Da se rici, Ze je to nejidealn€jsi pozice pro zalozeni zdiva, kdy
vrcholky sloupktl tvofi pfirozené kapsy pro vlastni zdéni. Zalozeni je témeér ve
vodorovné linii. Hradba je zdéna cedicovym radkovym zdivem z lomového
kamene s dobre Citelnymi pracovnimi sparami. Do soucasné doby se v tomto
useku nedochoval takika zadny lic. Dochované zdivo protina po zhruba
sedmnacti metrech otvor zfejmé po brance. Otvor je pfiblizné 130 cm Siroky
s dochovanymi, prevazné piskovcovymi armovanimi narozich pfi vnitinim
lici. Armovani je zdéno z nepravidelnych piskovcovych kvadfiki, vyjimecné
doplnéné cedicem. Levé narozi (pfi pohledu z prihradku) se dochovalo do
vysSky priblizné 150 cm, kdy na hornim piskovcovém kameni jsou stopy po
otisku v malté po dalSim kvadru. Pravé narozi je dochovano do pfiblizné 110
cm vysSky. Na armovani navazuji zbytky Spalet zdéné cedicovym fadkovym
zdivem z lomového kamene. Podlahu branky tvori cedicova skala, ktera je
vysvahovana smérem do prihradku. Ve skale jsou dobfe dochovany zbytky
vapenné malty, ty mohou napovidat o dozdéni podlahy do roviny (obrazova
pfiloha str. 23). V useku mezi brankou a ,Panenskou® vézi se zhruba v
poloviné dochoval nepatrny fragment vnéjSiho lice, dalsi zbytky vnéjsiho lice
se dochovaly v narozi u véze. Vnitini strana hradby je zasypana az do urovné
koruny sutovym kuzelem. Vedle téchto zbytkl vnéjsiho lice u véze je dobre
patrné poskozeni hradby zasahujici hluboko do jadra zdiva trychtyrovitého
tvaru, kdy pfi soucasné koruné dosahuje az k vnitfnimu lici. Dobfe patrné
praskliny v koruneé zdiva spolu s absenci vnéjSiho lice a trychtyrovitym
poskozenim zcela jisté ukazuji na destrukci hradby v této ¢asti. Pivodni
domnénka se potvrdila pfi odhaleni vnitfniho lice. Tento je pfi koruné
rozeklaty a nestabilni, vétSinou s absenci pojiva. Na prvni pohled je patrné
prohnuti v irovni koruny zdiva mezi ,Panenskou® vézi a brankou.
K destrukci doslo velikym narazem do vnitifniho lice. Ten mohl byt zptisoben,
pouze sesutim nebo odstfelenim zdiva z jadra hradu. Shodnou destrukci
jsme odhalili jiz loni pti stavebnich zachrannych pracich vedle ,,Studni¢ni®
véze. Naraz mohl byt tak silny, Ze rozeklal i cedicové sloupky skalniho
podlozi v tirovni pod zakladovou sparou. Zajimavé je, ze dochované ¢asti
branky nejevi zadné znamky po této destrukci. Zbytek hradby vpravo od
branky nevykazuje zadnou destrukéni poruchu. Torzo je bez vnéjsiho lice
s riznorodymi kavernami u zakladové spary. Na jeho vnitfni lic tlac¢i sutovy
kuzel. Pri téchto souvislostech je nam jasné€jsi vznik proluky s absenci
jakéhokoli zbytku zdiva mezi torzem hradby u branky a opérnou zdi pod
ysvelkou“ vézi. Mlizeme se domnivat, ze hradbu v tomto tiseku smetl padajici
blok zdiva z hradniho jadra.

Dostupna literatura obecné tvrdi, ze branka byla vyuzivana ke
snadnéjSimu pristupu obsluhy brany u ,Panenské“ véze. Je to skutecné
logickeé, pti druhé stavebni etapé slouzila véz nejen jako vézeni, ale i pro
vratného, ktery mél tak prehled co se d€je za vraty. Preci tato brana slouzila
dlouha léta jako prvni. Aby vratny nemusel obihat cely hrad, tak jednoduse



vySel brankou, slezl treba po Zebriku a mohl otevrit vrata. Pokusime se nyni
pfiblizit funkci branky v trochu Sir§im meritku a posléze i v kontextu
nalezeni opérné zdi pod ,Panenskou” vézi pfi stavebnich zachrannych
pracich v roce 2006. Dle mého nazoru branka slouzila hlavné k tomu, aby se
v pripadé potfeby obranci mohli dostat na ochoz v té dobé nad prvni branu
(obr. 1). Otvor branky byl dozajista opatfen jednoduchym pulkruhovym
portalkem s okosenym rohem, jaky z Kumburku jiz zname. Sifka mezi
Spaletami prichodu je zhruba 130 cm a minimalni vySka do vrcholu
zaklenuti byla pfiblizné 245 cm, vychazim z pfedpokladu, ze priichod byl
zaklenut valenou klenbou. Pata zaklenuti byla priblizné ve vySce 170 cm. To
jsou na branku skutku ctihodné rozmeéry a na prvni pohled leckoho zaskoci
a polozi si otazku proc tak velka dira v hradbé. Odpovéd se nabizi vcelku
jednoducha a logicka. Z praktickych dtivodu je pro obrance lepsi dvere
otvirat dovnitf. Nedaji se tak vysadit
z pantl, nebo je urazit a jdou zajistit Pl \
z vnitfni strany na zavoru zasunutou do ) \
postrannich kapes. Takze dosadime li do P
otvoru $itku pruchodu portalku znamou i P ‘| \ .,
ze soucasné prvni brany 90 cm, tak nam C 7 N

zbyva po stranach 20 cm, da se pak ‘

odvodit profil sloupku portalu o stranach NN
priblizneé 30 x 30 cm (musime jeSte
pocitat se zazdénim sloupku do hradby).
Nejpravdépodobnéji byl portal ptlkruhovy
tak si vySku pfi vrcholu portalu miizeme
odvodit z vysky paty klenby prtichodu. Pri
otevieni dvefi dovnitf totiz nesmi dojit ke
kolizi mezi kiidlem a klenbou zaklenku, -
dvere by pak nesly uplné otevrit.
Predpokladame-li vysku paty klenby
prichodu 170 cm, ponechame-li si 10 cm
rezervu, dverni kfidlo bylo dozajista vyssi . 4

nez portal, mizeme odvodit vySku 0 1 m
zaklenuti portalu 160 cm pii Sifce 90 cm. Obr. 3 pokus o rekonstrukci priichodu
To uz je rozmeér, ktery mtizeme v hradbé mezi ,Panenskou” a ,Velkou®
akceptovat a je podobny i pro jiné lokality V€

(obr. 3). Brana spole¢né s ,Panenskou” vézi urcité prosly tdrzbou a da se
predpokladat, ze i modernizaci. Nasvédcuje tomu zbytek segmentového
zaklenuti nad kapsami po tramech ptuvodniho plochého stropu, ale i
vystaveéni opérné zdi pod vézi z druhotné pouzitého materialu. Prave toto
zesileni pfimo privadi myslenku, ze nad branou vyrostla budova lehc¢iho typu
z vnitini strany zfejmeé jen hrazdéna. Prostor mezi opérnou zdi a pilitem
brany s pfilehlou hradbou bylo totiz jednoduché preklenout tramovym
stropem. Pristup do této branské budovy pak byl feSen zfejmé obdobné jako
na ochoz nad puvodni branou, brankou v hradbé a pak po vysunutém
drevéném ochozu, ktery byl zfejmé zastfeSeny, do budovy.




III.
Oprava prvniho aseku pod ,,Velkou* vézi

Prioritou opravy tohoto tiseku bylo zazdéni velké kaverny pod levym
narozim ,Velké“ véze. Pri opraveé jsme museli vzit na védomi i fakt nalezu
fragmentu lice ptivodni okruzni hradby. Nejlep§im reSenim se nabizelo jeho
nepatrné prizdéni a vytvoreni jakéhosi ,okénka“, timto tento prvek zustal
velmi dobfte Citelny. Nejprve bylo pro stavbu leSeni nutné odstranéni ¢asti
sutového kuzelu prihradku. Pisemné prameny tvrdi, Ze tato cast hradu byla
jiz vycisténa KCT nékdy na pfelomu tficatych a ¢tyficatych let 20. stol., coz
potvrdily i nalezy minci z tohoto obdobi nalezené v sutovém kuzelu. LeSeni
bylo pouzité trubkové vystavéné v ruznych trovnich se zfizenim stavenisté
v jeho tésné blizkosti pfi zachovani profilu pristupové komunikace. Po
montazi leSeni byl cely tisek naciStén a odstranény uvolnéné casti zdiva.

V potrebné mifre byla vykacena naletova zelen s odstranénim kotrenového
systému. Elektricka energie byla vyrabéna centralou, voda dovazena
z nedalekého, castecné zatopeného lomu zvaného pomistnim nazvem
,Drticka“. Pisek pouzit plaveny betonarsky, vapno hasené. Zdéno na maltu
vapennou s nepatrnym pridanim cementu o pevnosti CE 325. Vyzdivka byla
provedena ve stylu odpadlého lice v imitaci sloZzeni jadra zdiva z druhé
stavebni etapy tohoto iseku. Material z mistnich zdroju, pouzity jak kamen
odstranény z opravovaneé casti, tak z ¢iSténi prilehlého prihradku. Zbytek
materialu vytézen a dovezen ze sutového kuzelu pod okruzni hradbou mezi
prvni a druhou branou. Nové dozdéné jadro je smiSeného charakteru ve
slozeni z cedice, piskovce a nepatrnymi ulomky cihel. Vyzdivka zalozena
nerovnomeérné dle potfeb v riznych tirovnich vyzdéna prevazné do urovneé
stavajici dochované koruny. Nalezeny fragment lice byl podezdén tak, aby

- —7 nedoslo k jeho samovolnému
uvolnéni s naznacenim druhotného
prezdéni, to naznacuje i imitace
obezdivky. Fragment byl nepatrné
prizdén a celkova situace je resena
tak, aby byla viditelna a dobfe
Citelna z pristupové komunikace
vedouci kolem tohoto useku.
Podezdivka kaverny je zaloZena na
obnazeném skalnim ¢edicovém
podlozi. Kaverna je podezdéna
v celé hmoté a vyzdivka
zakomponovana do celkového
reSeni tohoto useku (obr. 4).

Obr. 4 stav po opravé prvniho tiseku pod
»Velkou“ vézi



IV.
Oprava druhého uiseku hradby pfilehlé brance

Cilem opravy byla stabilizace dochovaného zdiva okruzni hradby,
prilehlého k brance, v co nejvétsim mozném rozsahu. Je to pozoruhodné, ale
nebylo az tak naroc¢né podezdit dochované zdivo, jako postavit k nému
leSeni. Pro svou variabilitu bylo opét pouzité trubkové leSeni. To bylo
zalozeno z Casti na soucasné urovni komunikace, vétSina vnéjSich stojek,
v§ak na pomérné nestabilnim skalnim povrchu sméfujicim strmé vzhtru
k paté hradby. Pro zbyvajici stojky se tak jen velmi tézko hledaly stabilni
body. Kvtili zvySeni bezpecnosti a zamezeni destrukce celé konstrukce
musela byt vaha vnitfnich stojek
prenasena zavétrovanim do vnéjSich
stojek. Pribézné kotveni nebylo,
vzhledem k poskozeni skalniho
podlozi i dochovanych ¢asti zdiva
mozné, kotveni leSeni zajiStovala
tahla zaprazena mezi vnitrni lic a
sutovy kuzel za nim. Pro jeho
zakladani bylo nutné pouzit
horolezeckou vystroj. Priblizné
uprostred, byla vystavéna

manipulacni ploSina, ktera za pomoci  Obr. 5 pohled na cast leSeni a
dvojité kladky zajiStovala pfisun manipulacni plosinu.
materialu do jednotlivych pater (obr. 5).

Po dokonc¢eni montaze leSeni, bylo prikroc¢eno, s velkou opatrnosti,
k odstranéni naletovych drevin. Ty byly vykopany i s koreny, které casto
prorustaly jak do skalniho podlozi, tak do samotného zdiva kdy pfi jejich
odstranovani dochazelo k uvolnovani, jiz tak rozeklatych kamenu. Po
odstranéni naletovych drevin byly v mistech zakladové spary, na kterou bylo
zakladano zdivo pro naslednou opravu, rozebrany casti zvétralé skaly.
Dal§imu rozebrani se neubranily ani ¢asti zvétralého zdiva. Pfed vlastnim
zdénim dosSlo k oplachnuti vodou, jak skalniho podlozi, tak i zdiva. DoSlo téz
k odstranéni drnu s kfovinami ze stavajici koruny hradby a k odkopani ¢asti
sutového kuzelu za hradbou. Odkopani bylo provedeno v nezbytné nutné
mife, pouze z nutnosti kontroly stavu vnitiniho lice.

Veliky dtiraz byl kladen na opravu branky s cilem zabezpecit jeji stabilitu,
nepotlacit jeji raz a vyznam, pfi zachovani torzalniho charakteru. Doslo
k ¢astecnému prezdéni podlahy, tvofené c¢edicovou skalou se zbytky puvodni
malty, vyspadované smérem do prihradku z duvodu odtékani srazkové vody
a moznosti dosazeni ucelnéjSiho zatravnéni. Zbytky lice pravého osténi
(z pohledu z prihradku) byly podezdény cedicovym radkovym zdivem
z lomového kamene, doslo téz k rozSifeni této strany smérem k vnéjSimu lici,
ktery se do dnesni doby dochoval v tomto misté pouze ve formé odhaleného
jadra. Dochované vnitfni narozi jsme navysili o jeden piskovcovy kvadr a
vyzdivku lice osténi doplnili do jeho trovné. Takto opravené zdivo bylo



komplet presparovano na ustoupenou sparu. Stejnym zpusobem byla
provedena oprava levého lice osténi branky jen bez navySeni narozi.

Oprava hradby v iiseku mezi brankou a ,Panenskou” vézi. Dllezitym
ukolem pfi oprave této casti, mimo statického zajisSténi hradby, se stalo
podezdéni jediného dochovaného fragmentu ptivodniho lice. Tento lic tvofily
jiz jen Ctyti Cedicové kameny, zhruba uprostred celkové situace. Lic je
k urceni prabéhu hradby, vzhledem k posunu smérem do prihradku vlivem
destrukce, nepouzitelny. V tiseku doslo k dozdéni vypadlych casti
odhaleného jadra zdiva ve stejném slozeni jako stavajici. Dochovany
fragment byl podezdén od zakladové spary, tvofené c¢edicovym skalnim
podlozim, v plném lici cedicovym fadkovym zdivem z lomového kamene az
k narozi ,Panenské” véze. Pod zakladovou sparou jsou lokalné obezdény
cedicove suky, kameny nepravidelné kladenymi do malty. Lic nové vyzdivky
je nepravidelné ukoncen, od fragmentu nepatrné klesa a k narozi pak stoupa
vzhuru az do dochované urovné narozi. U koruny hradby doslo
k nepatrnému dozdéni a zarovnani maltou v Girovni priblizné ¢tyficet
centimetru nad terénem soucasného parkanu. Provedené opravy nenasilné
navazuji na torzo ,Panenské“ véze a dozdénymi ¢astmi branky (obrazova
priloha str. 13 a 14).

Oprava zbyvajici ¢asti v iiseku mezi brankou a ,Velkou“ vézi. V této casti
se do dnesni doby nedochoval ani nepatrny zlomek lice. Jsou zde dozdény
kaverny, které zasahovaly pfi zakladové spafre hloubéji do jadra hradby. Bylo
lokalné zpevnéno i dochované jadro, které v soucasné dobé tvori lic,
obezdénim stejného charakteru jako dochované ¢asti (obrazova priloha str.
14).

V.
Cisténi pfihradku v dseku pod ,,Velkou® vézi.

Cast sutového kuzelu byla odstranéna jiz pfed montazi leSeni, pro snazsi
pfistup a mozné zfizeni zarizeni stavenisté v tésné blizkosti opravované c¢asti.
Diky tomuto opatfeni nemusel byt omezen provoz na zficeniné€ hradu
Kumburku. Pro celkovy dojem a zvySeni komfortu pristupové komunikace
bylo pfistoupeno k odstranéni sutovych kuzelti dal smérem ke ¢tvrté brané.
V neposledni radé se tim zjednodusila prubézna udrzba terénu. Z pisemnych
prament vime, ze tyto pfihradky jiz byly vycistény KCT v letech 1939 — 1942.
Toto se potvrdilo nalezy minci ze ¢tyficatych let dvacatého stoleti ve spodnich
urovnich sutového kuzelu. Kuzel byl odebran do tirovné soucasné pristupové
komunikace (obrazova priloha str. 16 a 17). DalSimi nalezy byla keramika,
stavebni zelezo, Al. zatka od piva a mlynsky kamen (viz. nalezova zprava
PhDr Jana Prostfednika Dr. muzeum Ceského raje Turnov). Keramiky bylo
vyzdvizeno nescetné mnozstvi, kdy za zminku urcité stoji nalez zbytku
reliéfné zdobené celni vyhrivaci stény komorového kachle s motivem
vyobrazeni sv. Jifi jako jezdce na koni v platové zbroji zabijejiciho draka
kopim. Tato kachle by se dala datovat na prelom 15. a 16. stol. (obr. 6).
Dalsimi nalezy bylo i veliké mnozstvi stavebniho Zeleza, pfevazné kovanych
htebikt. Z mladsSich véci zbytek pochvy bajonetu, podpaténka k boté a razné
mince protektoratni i povalecné az do soucasnosti. Pro nékoho mozna



nezajimavym, byl nalez hlinikové zatky od piva s napisem ,Kumbursky
pivovar® (obr. 7). Mozna jen malo kdo vi, ze ,Kumbursky pivovar“ byl zfizen
z byvalé tvrze v Dfevénicich jiz roku 1511 a fungoval az do konfiskace
majetku Trauttmansdorffl v roce 1945. Po konfiskaci slouzi budovy ptuvodni
tvrze zemédélstvi, prevazné mlékarenskému pramyslu.

_
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Obr. 6 zbytek kachle s vyobrazenim sv. Jifi. Obr. 7 zatka od piva ,Kumburského
pivovaru“ v Drevénici.

Dozajista prekvapivym nalezem bylo na kusy rozbité mlynské kolo. Toto se
podarilo nalézt pri odkryvani sutového kuzelu v sektoru 14; Ch (obrazova
priloha str. 24). Pri seskladani nalezenych piskovcovych fragmentti mizeme
domeérit vnéjsi kruhovy prameér 94 cm, vnitini kruhovy prumeér 15 cm a silu
okolo 20 cm. Jedna se o lezak s dobre Citelnym drazkovanim. Vzhledem

k tomu, Zze u nalezenych casti byly vyskladany dalsi piskovcové kvadriky,
které v celkovém pohledu tvorily jakousi fadu pfripominajici chodnik,
muzeme se domnivat, ze se jedna o pfipravu KCT pro druhotné pouziti
tohoto materialu pfi provadénych opravach na Kumburku (obrazova pfiloha
str. 21). Vytézeny material byl tfidén na ¢edicovy a piskovcovy kamen,
zeminu a jakysi ,Stérkopisek®. Kameny byly pouzity pro opravy, zeminu jsme
nasledné pouzili na zatravnéni. Ze zbytku suti doslo k opravé casti
pristupové komunikace mezi druhou a tfeti branou. Prebytecny material byl
zavezen do vymoll lesni cesty vedouci k Nové Pace. Prace provedlo ,Sdruzeni
pro zachranu hradu Kumburku o.s.“.

VI.
Uprava pfistupové komunikace mezi druhou a tfeti branou

Vytézeny material z CiSténi prihradku jsme pouzili pro opravu cesty mezi
druhou a treti branou. Pristupova cesta byla jiz ve Spatném stavu, vycnivajici
kameny spolu s vymletymi kolejemi znesnadnovaly dopravu materialu. Takto
poniceny povrch se pomalu staval komplikaci i pro cykloturisty. Doslo
k vyrovnani povrchu navySenim cesty az po Uroven vycnivajicich kamenti.
Dale byl zpevnén a rozsSifen okraj cesty smérem ze svahu. K rozsireni
poslouzily kameny na sucho kladené na sebe prosypavané zeminou. Vznikla
takto nové pojata komunikace s pevnym povrchem a okraji lemovanymi
zatravnénim. V misté druhé brany a pred ni jsme povrch zpevnili Stérkem.
Toto zpevnéni zatim zakoncuje, zhruba pét metr za druhou branou, zdéna
svodnice. Svodnice je vyzdéna z mistnich ¢edicovych kament kladenych do



cementové malty s vybetonovanym vyspadovanym dnem smérem ke strani.
Svodnice zabrani erozi komunikace v druhé brané a pred ni. Je pfimo
nutnosti v Upravach pristupové cesty v arealu hradu Kumburku, vzhledem
k jejimu stavu, pokracovat i v priStim roce. Prace provedlo ,Sdruzeni pro
zachranu hradu Kumburku o.s.“

VII.
Zatravnéni ploch.

Jako kazdym rokem i letos jsme kladli veliky diiraz na peclivé zatravnéni
ploch. Jiz pri naciStovani jednotlivych partii zdiva a skalniho podlozi byly
opatrné vyjmuty vybrané suchomilné skalnicky a vysazeny prozatimné na
urcené misto k jejich opétovnému pouziti. Nékteré vyzdivky byly tvofeny tak,
aby bylo mozné na né nasledné skalnicky vysadit, tedy s meélkymi
mistickami. Do nich je vsypana zemina a nasledné vsazena rostlina, u které
je predpoklad ze se na daném
misté ujme. Ucelené plochy urcené
k zatravnéni byly vyrovnany a
nasledné prekryty zeminou
smichanou s plavenym piskem. Na
takto upraveny podklad byl vyset
novy travnik pfi pouziti specialni
odrudy travniho semene urceného
do extrémné suchych podminek.
Prostory jsme zahradili paskou,
aby nedochazelo k uslapani noveé
vznikajiciho porostu navstévniky
(obr. 8). Idealniho stavu bude
dosazeno ve chvili, kdy se do
zatravnéné plochy uchyti i mistni
druhy vegetace.

Obr. 8 ukazka zatravnéni plochy pod
,Velkou“ vézi po odstranéni sutovych
kuzelt z prihradku.

VIII.
Zavér.

Zbyva uz jen dodat, ze i v letoSnim roce se na hradé Kumburku podarilo
udélat veliké mnozstvi prace, ktera jak vSichni véfime, oddali zanik tak
uchvatného mista, jakym bez pochyb Kumburk je. Je tfeba si uvédomit, ze
to neni jen zasluhou vlasti fyzické prace, ale i velikym usilim dalSich lidi,
ktefi jsou casto v pozadi skryti pred zraky verejnosti a tém patfi pravem
stejné uznani a podékovani. LetoSnim rokem pro kumburské zficeniny
zacina nové obdobi dokumentace v podobé zaméreni hradu totalni stanici.
Prvni stripky této prace jsou jiz na svéte, bylo provedeno zameéreni situace
nového stavu po oprave vySe popisovaného useku Mgr. Radkem Novakem.
Muzeme se téSit i nové navazané spoluprace se stavebnim historikem Mgr.
Ivanem Pefinou, ktery nam nabidl pomocnou ruku. Konkrétné za sebe jsem
rad ze naSe sdruzeni je obklopeno odborniky, ktefi nas nenasilnou formou
smeruji a podporuji ku prospéchu hradu Kumburku, o ktery se letoSnim
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rokem starame jiZ zminénych dvacet let. Tedy vSem, ktefi se jakymkoli
zpusobem pficinili o zachranu této lokality patii veliké dik.

IX.

Obrazové prilohy.

Stav opravovaného useku mezi brankou a ,Panenskou” vézi pred zahajenim
praci. Na obrazku je zvyraznén dochovany fragment lice.

Cast opravovaného tiseku po opravé.
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Opravena cast okruzni hradby v useku mezi brankou a ,Velkou“ vézi.
Cerveneé jsou vyznaceny opravy jadra zdiva.

Opravena cast okruzni hradby v iiseku mezi brankou a narozim ,Panenskeé®
véze. Cervené jsou vyznaceny opravy jadra zdiva. Modfe je vyznacen
vystavény novy lic fradkového zdiva z lomového kamene, dochovany fragment
lice se nachazi v pravém hornim rohu vyznaceného pole. Zluté je vyznacena
obezdivka skalnich ¢edicovych sukti kameny nepravidelné kladenymi do
malty.

VIR




sutového kuzelu. Tato cast oznacena
na zaméreni ,S 1“ (obrazova priloha
str. 19).

Clenové ,Sdruzeni pro zachranu hradu Kumburku o.s.“ pfi odkryvani
sutovych kuzelt a rozS§ifovani pfistupové komunikace.
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Hrad Kumburk 2012
Cisténi ptihradku, profil sutového kuzelu “P1”, sektor 15;Ch

. Cedic
Piskovec
. Vrstva prorostla kofeny vegetace. Zemina hlinito-pis¢itd s kousky vapenné malty frakce 0/15mm - 10%
Vrstva rozpadlé vapenné malty, frakce 0/20mm, barva Sedo-hnéda
Vrasta jilo-pis¢ité zeminy, barva hnéda
 Vrstva prevazné sufového charakteru
// /// Srafovanim je znazorn&n zbytek sufového kuZelu do kterého nebylo nutné zaséhnout
\\\\\\\ Zpevnéni skalniho podloZi maltou do které jsou kladeny ¢edi¢ové kameny
ASkaIni podlozi, &edi¢ se sloupcovitou odluénosti

i ee—

Zpracoval: Tomas Simének 7.11.2012

Hrad Kumburk 2012
Cisténi prihradku, profil sutového kuzelu “P2”, sektor: 14; Ch

Cedit
Piskovec
Vrstva prorostla kofeny vegetace. Zemina hlinito-pis¢ita s kousky vapenné malty frakce 0/15mm - 10%
Vrstva rozpadlé vapenné malty, frakce 0/20mm, barva Sedo-hnéda
I Vrasta jilo-pis¢ité zeminy, barva hnédé
Vrstva okrovo-oranzové barvy piséltého charakteru, (rozpadly Zelezity paskovec)
/ / / /) Ponechany sut'ovy kuZel, soucasna Grovei ki ikace
A A Skalni podloZi, Eedi¢ se sloupcovitou odluénosti

0 50 100 cm Zpracoval: 1.11.2012, Tomas Siminek
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Hrad Kumburk 2012
Cisténi prihradki, profil sutového kuzelu “P3”, sektor: 14;Ch

Cedi¢
Piskovec
Vrstva prorostla kofeny vegetace. Zemina hlinito-pis¢ita s kousky vapenné malty frakce 0/15mm - 10%
Vrstva rozpadlé vapenné malty, frakce 0/20mm, barva Sedo-hn&da
Vrasta jilo-pis¢ité zeminy, barva hnéda
Cast piskovcového mlynského kamene
Vipena malta na ¢edi¢ovém podloZi do které jsou nepravideln& kladeny kameny. Povrch malty mé slinutou
a7 krystalickou strukturu.
Piskovec natervenalé barvy

T

Zpracoval: Tomas Siméinek, 5.11.2012

3 Hrad Kumburk 2012
Cisténi ptihradka, profil sutového kuZelu “P4”, sektor: 13;Ch

Cedi¢
Piskovec
Vrstva prorostla kofeny vegetace. Zemina hlinito-pis¢itd s kousky vdpenné malty frakce 0/15mm - 10%
Vrstva rozpadlé vapenné malty, frakce 0/20mm, barva Sedo-hn&da
Vrasta jilo-pis¢ité zeminy, barva hnéda
Srafovanim je znizornén zbytek sutového kuzelu do kterého nebylo nutné zaséhnout
A Skalni podloZi, &edi& se sloupcovitou odluénosti

0 50 100 cm )
Zpacoval: Toma§ Simiinek 6.11.2012
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Hrad Kumburk 2012
Oprava plastové hradby etapa V.
Rez A-A, stavajici stav, sektor 15;1

A - Objeveny fragment ptiivodniho ¢edi€ového lice (fadkové zdivo z lomového kamene)
okruzni hradby, pozdé&ji pfezdén zesilenim s pfevazné piskovcovym licem v
misté pod “velkou” vézi. UvaZovana prvni stavebni etapa tohoto useku.

B - Pfevazng piskovcovy lic z nestejnych, zfejmé& druhotné pouzitych,
kvadria zesileni okruzni hradby. V piskovcovych kvadrech jsou dobie
patrny kaverny po odvétrani povétrnostnimi vlivy, tato eroze se v
arealu hradu jiZ nikde nevyskytuje. Piskovec 80%, cedi¢ 20%.
UvaZovana druha stavebni etapa tohoto tseku.

Carkovani &ara - Uroveti pracovni spary v &edi¢ovém zdivu. Pracovni
spara nenavazuje do piskovcového lice, ani mezi lic a vyplii (jadro)
mezi stavebnimi tseky. A

Carkovana stfidava &ara - Naznadeni pokradovani piskovcového lice.

Cerchovan4 &ara - Predpokladany &edidovy lic.

Dvojita Serchovana gara - Chybg&jici &ast piskovcového soklu - — ———2
viditelna v ostatnich partjich. |

B Cedic
Piskovec
Pojivo (malta vapena)

Nepravidelna ¢ediCova podezdivka vkladana
na maltu do éedi€ového podloZi.
“TT  Skalni podlozi, edi¢ se sloupcovitou odlu¢nosti.

0 100 cm

Zpracoval: Tomas Siminek 8.10.2012
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Hrad Kumburk 2012
Situace pod “Velkou” v&zi, stav pfed opravou. Sektor 14; Ch

w Cerchovand ¢ara - soucasna hranice cesty.
Dvojita Eerchovana ¢ara - predpokladany vnéjsi lic okruzni hradby,

éedicové fadkové zdivo z lomového kamene, prvni stavebni faze tohoto useku.
A-A’ - fez zdivem, viz samostatné pfiloha.

S1 - zamé&feni pudorysu odkrytého sutového kuZelu, viz samostatna pfiloha.
1 - nélez &asti piskovcového Eldnku
2 - nélez &asti ustfedniho motivu kachle s vyobrazenim sv. Jifi v platové zbroji
z ptelomu 15. a 16. stol.
P1 - P4 - profily sutového kuZelu, viz samostatné pfilohy.
Odhalena skala, éedi¢ se sloupcovitou odlucnosti
Piskovec
B Cedie
Lic druhé stavebni faze tohoto tseku, zfejmé druhotné
J wl pouZité nestejné vejilé piskovcové kvadry 80%
a cedice 20%.
Lic odhaleného jadra zdiva.

100 cm

~v0N~. s
ce xr
Rarozi «y, 1KE” vxs

\ s6 \
sS4 | \

S3

|
I
|
]
S1 " S2
1
|
I

Zpracoval: 31.10.2012 Tomés Simének

S1 - S6 - systém skryvani sut'ovych kuZzelii pfihradku, pouzito i pfi evidenci nalezi.
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Véapena malta na ¢edi¢ovém podloZi do které jsou nepravidelné kladeny kameny.

Hrad Kumburk 2012

Cisténi ptihradku, pidorys sondy S1, sektor 15;Ch

Povrch malty ma slinutou aZ krystalickou strukturu.
Vrstva rozpadlé vapenné malty, frakce 0/20mm, barva Sedo-hnéda

Vrasta jilo-pis¢ité zeminy, barva hnéda
Vrstva prorostla kofeny vegetace. Zemina hlinito-pis¢ita s kousky vapenné malty frakce 0/15mm - 10%

I Vrstva okrovo-oranZové barvy piséitého charakteru, (rozpadly Zelezity piskovec)

Piskovec

Sou&asna hranice cesty

Cedi¢
Skala, ¢edi¢ se sloupcovitou odluénosti
Cihla
Piskovec nacervenalé barvy

Piskovcovy kvadr spadly z “Velké” véze

S ==

100 cm

Zpracoval: Tomas §im1°mek, 5.11.2012

20




Hrad Kumburk 2012
Oprava plastové hradby etapa V.
Okolnosti nalezu mlynského kola, sektor 14;Ch

Piskovec.
Piskovec, vyzdivka soklu pod zesilenim okruzni hradby.
Piskovec, kvadry ziejmé nachystané KCT pro druhotné pouZiti pfi opravéich ve 40. letech 20. stoleti.

Dva kusy piskovcového mlynského kola (lezik). Postupem Casu nalezeny jesté dalsi fragmety, z ndlezu se d4 poskladat skoro
celé kolo o priméru 94 cm, kruhovym otvorem 15 cm a tloustkou okolo 20 cm.

- Cedi.
Skalni podloZi, &edi¢ se sloupcovitou odluénosti.
Vépena malta na éediCovém podloZi do které jsou nepravidelné kladeny kameny. Povrch malty ma slinutou aZ krystalickou strukturu.

“ Zemina.
Vnéjsi lic pfizdivky zesileni okruZni hradby. V lici je smiSené zdivo, opracovany zvétraly piskovec 80% a Eedi€ 20%.

Soucasna uroveii paty skalniho podloZzi

8 /

1 o
| ]

0 100 cm

Uroveii soklu pod licem pfizdivky
cca 160 cm nad terénem

Zpracoval: Toma¥ Simiinek 10.10.2012
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Hrad Kumburk 2012
Oprava okruzni hradby V. etapa, branka u “Panenské” véze.
Levé osténi (z pohledu ze vnitf) stav pied opravou, sektor 20;1.

1) Vrstva zeminy, hlinito-pis¢ita tmav§i hnédé barvy propletena kofeny vegetace a kefi.

2) Vrstva s kousky ¢ediée frakce cca do 50mm, ulomky piskovce, Glomky ¢ediée do 20mm,
flicky okrové barvy, cihelna drt’ 0-8mm 1%, zemina svétle hnédé barvy.

3) Vrstva s tlomky cedice 5%, kusy vapna (malty) frakce 3-35mm 30%,uhliky spaleného
difeva frakce 10-25mm 10%, zemina jilovita.

4) Vrsva s ulomky cedice frakce 10-70mm 10%, vapena malta (drt’) 1-20mm 30%
hlinito-pis¢itd zemina hnédo-Sedé barvy.

5) Skalni podlozi, €edi¢ se sloupcovitou odlu¢nosti (sloupce ve sméru vievo doli)

Srafovanim je vyzna&eno skalni podloZi, kde se v prolaklindch dochovala vapenna malta.

Cerchovanou &arou je vyznaden dochovany vnitini lic v soutasné dobé prekryt
vegetaénim pokryvem.

Dvojita Eerchovana &ara znaéi sou€asnou troveii sutového kuzelu piekrytého
vegetatnim pokryvem.
Piskovec

B Cedie
Vépenna malta vlici osténi branky Zpracoval: 4.10.2012 Toma§ Siminek

Stavajici profil hradby

622,85 m n. m.
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Nalezené casti mlynského kamene.

A
b chery ev of LY f 62 82 lz 92 G2 veMEe %

i

Detail drazkovani mlynského kamene.
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Zaméfeni hradu Kumburku podle: Tomase Tomicka
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X.

Pouzita literatura a prameny.
Tomas Tomicek, Jifi Ulovec — Z Ceského raje a podkrkonosi — 11
Cenék Pavlik, Michal Vitanovsky — Encyklopedie kachlu
Jifi Skabrada — Konstrukce historickych staveb

Martin Vaistauer — Kumburk — ¢tvrta brana
http:/ /www.kumburk.cz/Kumburk/badOlkao.htm

Tomas Simtinek — Hrad Kumburk 2011, Oprava parkanové hradby IV. etapa
http:/ /www.kumburk.cz/Kumburk /w-texty/oph.pdf

Historie pivovaru a syrarny ve Drevénici
http:/ /www.drevenice.org/obec/historie /historie-pivovaru-ve-drevenici/
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Na akci: Hrad Kumburk 2012

Oprava ,,Okruzni“ hradby, etapa V.
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